Olimpiada de Istorie
Faza nationala (Oradea): Aprilie 2015
Clasa a Xll-a

» Toate subiectele sunt obligatorii. Se acorda 10 puncte din oficiu.
* Timpul efectiv de lucru este de 3 ore.

Subiectul 1 40 puncte
Cititi cu atentie sursele istorice de mai jos:

A. ,, Adunarile de stari au reprezentat o institutie semnalata inca din secolul al XV-lea, purtand si
numele de marea adunare a tarii in Tara Romdneasca si Moldova. (...)

Adunarea tarii s-a compus din marii boieri, din clerul inalt (mitropolitul, episcopii si egumenii
principalelor manastiri), din boierimea mijlocie si micad, precum i din curtenii sau o parte a
acestora. Intrunitd numai cdnd a convocat-0 domnul, marea adunare a tarii nu a devenit o institutie
permanentd in Moldova si Tara Romdneasca, ci numai una sporadica §i episodicad, insa din ce in ce
mai frecventd in veacul al XVI-lea, cand a fost vorba de alegerea domnului sau de alte probleme ca:
abdicarea domnilor, declaratii de razboi impotriva turcilor, incheierea pdcii, solii mai importante,
hotarari cu privire la biserica.”

(Academia Romana, Istoria romanilor)

B. ,,In contrast cu voievodul Moldovei, care a mentionat in mod expres asentimentul boierilor sdi
<<mari §i mici>>, Mircea cel Batrdn a incheiat la 1389 si 1390 tratatele sale cu regele Poloniei
prin trimisii sdi, prin autoritatea sa si in numele sau. Titlul insusi, foarte lung si falnic, pe care si |-
a insusit acest domnitor, de inspiratie bizantina si sud-slava, (...) nu a exclus sfatul boierilor, nici
rosturile lor in judecati si in interpretarea obiceiului ce a tinut loc de lege, dupa cum nu a insemnat
inlaturarea principiului alegerii, la inscaunarea unui nou voievod, din neamul domnesc; dar nu s-a
putut contesta o afirmare mai hotardta a puterii Domnului (...).”

(Gheorghe I. Bratianu, Sfatul domnesc si adunarea starilor in Principatele Romdne)

C. ,, Alianta cu Ardealul a (Tarii Romdnesti) a fost o necesitate politica de neinldturat: ea a trebuit
concretizata intr-un tratat formal si a urmat sa capete aspectul unei subordonari a celor doua
principate romdnesti fata de principele ardelean, care a diSpus de o necontestata superioritate in
bani, in oameni si in legdturi diplomatice. In acest scop a plecat la Alba Iulia o solie munteand in
frunte cu mitropolitul Eftimie si principalii boieri, Teodosie Rudeanu si Radu Buzescu. (...)
<<Niciodata, scrie P. P. Panaitescu, turcii nu au pus asemenea conditii si nici chiar in cele mai
negre zile de decadere politica din veacul al XVIII-lea tara noastra n-a primit conditiile ce au fost
iscdlite de boierii lui Mihai Viteazul. In schimb, ei au obtinut cele mai mari avantaje (...)>>. Aceasta
a fost de altfel si impresia contemporanilor. Mihai Voda insusi s-a plans solului polon Lubieniecki
ca boierii trimisi in Ardeal <<n-au facut ce au avut in instructiunile lor, ci ceea ce a fost spre folosul
lor, obtinand privilegii pentru ddnsii (...) Nu au tratat cu principele Ardealului, asa cum i-am
insarcinat eu>>. (...)

Dar, privit in totalitatea dispozitiunilor sale, tratatul (de la 20 mai 1595) a urmarit un scop bine
definit si a avut linia lui logica: a fost temeiul tipic al unui regim de Stari, reprezentat de cele doud
ordine ale clerului si ale nobilimii. Totul a cOrespuns acestei directive fundamentale: ingradirea
puterii domnesti, mergdnd pand la anihilarea ei in folosul unui suveran strain, care insa a respectat
autonomia si privilegiile locale; asigurarea acestor privilegii, sub cele mai severe sanctiuni, §i



excluderea strainilor de la orice concurenta la slujbe; reprezentarea in dietd, cu dreptul de vot si
facultatea de a hotari in privinta darilor. Sfatul de doisprezece nu a fost nici el neobisnuit: destule
adunari de Stari au recurs la o delegatie restransd, cu caracter permanent, pentru a indeplini
cerintele lor.”

(Gheorghe I. Bratianu, Sfatul domnesc si adunarea starilor in Principatele Romane)

Raspundeti urmatoarelor cerinte:

1. Mentionati, pe baza sursei B conducatorul si secolul la care se refera. 4 puncte
2. Formulati, pe baza sursei A, o opinie referitoare la atributiile Adunarii, sustinand-o cu doua
informatii selectate din sursa data. 7 puncte

3. Mentionati, din sursa A, o informatie referitoare la componenta institutiei la care aceasta se refera.
3 puncte

4. Mentionati, din sursa C, o asemanare intre punctele de vedere exprimate in sursa referitoare la
,,alianta cu Ardealul”, sustindnd-o cu o informatie din sursa data. 8 puncte
5. Formulati, pe baza sursei B, o opinie referitoare la relatiile dintre institutiile centrale din spatiul
romanesc, sustinand-o cu doua informatii selectate din sursa data. 7 puncte
6. Mentionati, din sursa C, o informatie referitoare la cauza incheierii tratatului de la 20 mai 1595.
3 puncte

7. Formulati un punct de vedere prin care sa sustineti sau sa combateti afirmatiile din sursele B si C,
referitoare la exercitarea atributiilor diplomatice ale domnitorului in Evul Mediu, folosind ca
argumente alte doud fapte istorice decat cele la care se refera sursele A, B si C. (Se puncteaza
pertinenta argumentarii elaborate prin prezentarea faptelor istorice relevante, respectiv a conectorilor
care exprima cauzalitatea si concluzia.) 8 puncte

Subiectul al Il-lea 50 puncte

Elaborati, in aproximativ patru-cinci pagini, o sinteza despre Romania in secolele XIX-XX, avand
n vedere:

- mentionarea a doua fapte istorice referitoare la implicarea Romaniei in ,, criza orientala” si precizati
doud consecinte in plan intern ale acestei implicari;

- prezentarea unui fapt istoric referitor la Romania si la o mare alianta la sfarsitul secolului al XIX-
lea;

- prezentarea unui fapt istoric desfasurat in plan intern in primele decenii ale secolului al XX-lea si
care a impus modificarea Constitutiei de la 1866;

- prezentarea unei constitutii a Romaniei din a doua jumatate a secolului al XX-lea si mentionarea a
doud asemandri cu o alta lege fundamentala adoptatd in Roméania Mare;

- formularea unui punct de vedere referitor la implicarea Romaniei alaturi de o mare alianta in
deceniul cinci al secolului al XX-lea si sustineti-1 cu doua fapte istorice.

Nota!

Se puncteaza si utilizarea limbajului istoric adecvat, structurarea prezentarii, evidentierea relatiei
cauza-efect, elaborarea argumentarii (prezentarea faptelor istorice si a conectorilor care exprima
cauzalitatea si concluzia) respectarea succesiunii cronologice/logice a faptelor istorice si
incadrarea in limita de spatiu precizata.



