Olimpiada de Istorie
Faza nationala (Braila): Aprilie 2016
Clasa a X-a

» Toate subiectele sunt obligatorii. Se acorda 10 puncte din oficiu.
* Timpul efectiv de lucru este de 3 ore.

Subiectul 1 40 puncte
Cititi cu atentie sursele istorice de mai jos:

A. ,In spatele expansiunii unui cuvant (Lumieres, Enlightment, Aufklarung, Illustracion,
[lluminismo) s-a ascunse o constelatie de opere §i curente de o rarad diversitate... Pe de o parte, in
fiecare tara au coabitat numeroase tendinte. Astfel, putem distinge in Franta un puternic curent
rationalist alaturi de o aspiratie la sensibilitatea ce a anungat romantismul. Pe de alta parte, noile
filozofii au variat simfitor in functie de traditiile nationale. Daca lluminismul francez a rdspandit
foarte repede un scepticism religios care a dus la infruntarea dintre filozofi si reprezentantii
ortodoxiei crestine, in Anglia si Germania nu a apdrut Nici o disputd cu Biserica §i credintele
acesteia. Enlightenment a afectat atdt oamenii Bisericii, cdt §i laicii §i deistii. Nu a fost traversat de
conflicte fundamentale intre empirism si spiritualism, scepticism g§i credintd, progres §i
conservatorism. In Germania, noua filozofie a ramas puternic speculativa si pdatrunsd de
spiritualitate. Ea s-a bazat, in general, pe gandirea crestina si a fost sustinutd de curente mistice...
S-a dovedit, adesea, destul de conservatoare si a ramas sub influenta statului.

(...) In pofida acestei diversitdfi de curente, anumite atitudini intelectuale noi au caracterizat secolul.
<<Spiritul critic>>, in general, a cucerit Europa.

(...) Apoi, secolul al XVIll-lea a fost secolul experientei... Daca in Anglia gustul pentru empirism s-
apus in acord cu gandirea religioasa, in Franta a favorizat dezvoltarea materialismului (cu Diderot,
Helvetius, d ’Holbach sau La Mettrie), tendinta filozofica ce a aparat ideea ca toate legile naturii,
ale gandirii sau ale societatii au fost rezultatul fenomenelor mecanice sau fizice...”

(Olivier Nay, Istoria ideilor politice)

B. ,,Caci lluminismul nu necesita altceva decdt libertatea si anume cea mai putin daundtoare din tot
ce poate fi numit libertate: folosirea in mod public, in toate privintele, a ratiunii. Acum insa aud din
toate partile <<Nu discutati!>>... In aceste cazuri este vorba de o ingrdadire a libertdtii... Eu
raspund: folosirea publica a ratiunii trebuie sa fie intotdeauna libera, numai astfel se poate realiza
luminarea oamenilor; folosirea privata a ratiunii poate fi insa ingradita, fara sa impiedice astfel
prea mult progresul iluminismului. Dar eu inteleg prin folosirea publica a ratiunii pe aceea pe care
cineva, ca savant, si-o exercitd in fata intregului public cititor. Folosirea privata a ratiunii este, dupa
mine, aceea pe care el si-0 poate exercita la postul sau in slujba incredintata lui de catre societate...
Acest spirit al libertatii se raspandeste §i in exterior, chiar §i acolo unde trebuie sa se lupte cu
piedicile unei stapaniri care se intelege gresit §i pe ea insasi. Cdci in fata acesteia sta un exemplu
clar pentru a arata ca libertatea nu pune in pericol nici in cea mai mica masura linistea publica si
unitatea obstii.

Dar felul de gandire al unui suveran care o favorizeaza pe prima (folosirea publica a ratiunii) merge
mai departe, intelegand, chiar si pentru jurisdictia sa, ca permisiunea de folosire publica a ratiunii
proprii data supusilor §i exprimarea in public a ideilor despre o mai buna ordnduire, fie si imbinata
cu o critica sincera a jurisdictiei existente in lume, nu reprezintd nici un pericol...”

(Immanuel Kant, Ce este iluminismul?)



C. ,,Conform unei idei deseori citate a Doamnei de Lambert, din 1715, <<a filozofa inseamna sa
redai ratiunii intreaga demnitate si sa o repui in drepturile ei; inseamna sa scuturi jugul traditiei i
al autoritati>>. Asemenea obiective nu au facut decér sa continue lectiile de rationalism ale [ui
Descartes sau Spinoza i critica tuturor credintelor traditionale, ca si a monarhiei absolute, inceputa
Tn anumite medii intelectuale europene n anii 1680-1715. Ideile pentru care au pledat, mai ales in
Franta, marii scriitori numiti <<filozofi>> au vizat inlocuirea <<tenebrelor>> prin <<luminile>>
ratiunii, in scopul realizarii fericirii supreme a omenirii. Cu toate nuantele legate de diferentele
optiunilor personale si de temperament, marii filozofi, mai ales Montesquieu (1689-1755), Voltaire
(1694-1778), Rousseau (1712-1778), Diderot (1713-1784), s-au consacrat unei critici sistematice,
concertate a societdtii epocii lor, pe toate planurile, religios, politic, social, economic. Cu rare
exceptii, filozofii au admis existenta unui Dumnezeu creator si organizator al universului. Dar acest
Dumnezeu nu a intervenit in istoria umand... Deismul lui Rousseau, mai cald, a fost insofit de acelasi
refuz al Bisericilor instituite, cuiburi de nestiinta si fanatism, dar s-a deschis spre o religiozitate
profunda si sincerd. Este adevarat ca, in acelasi timp, cea mai mare parte a filozofilor, cu Voltaire
n frunte, a considerat ca religia, garanta a ordinii sociale, a fost necesara <<poporului de rand>>;
dar a sosit clipa in care progresul Luminilor a ingaduit eliberarea generald, rezervata inca doar
unora. Pe plan politic, filozofii, cu exceptia lui Rousseau, au fost de acord cu forma de guvernamdnt
monarhicd, dar o monarhie limitatd, care sa respecte marile libertati fundamentale: libertatea
individuala, libertatea de géndire si de exprimare. Doar Rousseau a preconizat democratia si
republica, dar a crezut ca ele nu sunt posibile decdt in statele mici. S-a deosebit de ceilalfi filozofi si
deoarece a propovaduit egalitatea si a condamnat proprietatea individuala, in timp ce Montesquieu
si Voltaire au rezervat un rol politic de cea mai mare importanta claselor instruite gi au aparat
proprietatea, cerand in acelasi timp egalitatea civila in fata legii si a justitiei.”

(Jean Carpentier, Francois Lebrun - coordonatori, Istoria Europei)
Raspundeti urmatoarelor cerinte:

1. Mentionati, pe baza sursei A, doud asemanari si doua deosebiri Tntre formele de manifestare a

[luminismului in statele europene. 8 puncte
2. Precizati, pe baza sursei B, o modalitate de utilizare a ratiunii in conformitate cu principiile
[luminismului. 2 puncte
3. Precizati, pe baza sursei C, douad deosebiri intre ideile politice sustinute de Rousseau si cele
sustinute de Montesquieu si Voltaire. 4 puncte
4. Prezentati un model politic instaurat la sfarsitul secolului al XVII-lea, corespunzator principiilor
mentionate in sursa C. 5 puncte
5. Prezentati doua documente adoptate in secolul al XVIII-lea, care au atestat influenta lluminismului
asupra organizarii statelor moderne. 10 puncte
6. Numiti un reprezentant al lluminismului mentionat in sursa A si precizati titlul unei opere
elaborata de catre acesta. 3 puncte
7. Formulati o opinie referitoare la conceptiile reprezentantilor Iluminismului privind religia,
folosind ca argumente doua informatii din sursa C. 8 puncte
Subiectul al Il-lea 50 puncte

Elaborati, in aproximativ patru-cinci pagini, o sintezd despre Modernizarea spatiului romanesc in
contextul relatiilor internationale din secolul al XIX-lea, avand in vedere:

- prezentarea unei actiuni revolutionare desfasurata in spatiul roméanesc la inceputul secolului al XIX-
lea;

- precizarea a doua consecinte ale relatiilor internationale din primele trei decenii ale secolului al
XIX-lea asupra evolutiei Principatelor Romane;



- prezentarea unui act cu rol constitutional adoptat in Principatele Romane in prima jumétate a
secolului al X1X-lea;

- mentionarea unei aspiratii a revolutiei de la 1848-1849 din spatiul romanesc si precizarea a doua
modalitati propuse pentru indeplinirea acesteia;

- prezentarea unei consecinte a relatiilor internationale din deceniul sase al secolului al XI1X-lea
pentru spatiul romanesc;

- mentionarea a trei fapte istorice desfasurate in plan intern, referitoare la modernizarea societatii
romanesti, din a doua jumatate a secolului al XIX-leg;

- formularea unei opinii cu privire la rolul factorilor externi in evolutia Romaniei, in a doua jumatate
a secolului al XIX-lea si sustinerea acesteia prin doud argumente istorice.

Nota!

Se puncteaza si utilizarea limbajului istoric adecvat, structurarea prezentarii, evidentierea relatiei
cauzi-efect, elaborarea argumentarii (prezentarea faptelor istorice si a conectorilor care exprima
cauzalitatea si concluzia) respectarea succesiunii cronologice/logice a faptelor istorice si
incadrarea in limita de spatiu precizata.



